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| KRZYSZTOFEM KAWALCEM ROZMAWIA BARBARA POLAK

B.P — Relacje polsko-zydowskie w okresie miedzywojennym
czesto przedstawia sie w demoniczny sposéb, a polskqg poli-
tyke jako wrogg i agresywng wobec spotecznosci zydowskiej
(co ma w jakim$ sensie ftumaczy¢ okrutny los polskich Zy-
déw, jaki im zgotowali Niemcy w czasie Il wojny $wiatowej).
Ma to niewiele wspédlnego z rzeczywistosciq, choéby z tego
wzgledu, ze sytuacja panstwa i jego obywateli w tak dtu-
gim okresie ulegata zmianie, byta dynamiczna i nie daje sie
skwitowaé jednq konstatacjg. Przyjrzyjmy sie stanowi spraw
w momencie, gdy Polska zaczeta mieé szanse na odbudowe
wtasnego panstwa. Jak wéwcezas wyglgdaty stosunki miedzy
Polakami i Zydami pochodzgcymi z réznych zaboréw i jak
dalej wptywato to na interesujgce nas relacje? Czy mozna
byto jako$ modelowaé sytuacje spotecznosci zydowskiej i jej
nastawienie do powstajgcego panstwa? Jaki byt udziat i za-
angazowanie tej spotecznosci w walce o niepodlegtosé?

K.K. — Nie wchodzgc w zasztosci — byly to bowiem zdarzenia bar-

dzo rézne i o roznej wadze, niekiedy relatywnie drobne — mozna

méwi¢ o dwéch generalnych determinantach, ktére popychaty lu-

dzi przeciw sobie, niezaleznie od uwarunkowan kulturowo-cywili-

zacyjnych, religiinych, jezykowych itp. Pierwszq byta bieda — o skali

ktérej mozemy mie¢ pojecie jedynie przyblizone — ktéra wptywata

na to, ze wszelkie konlflikty przejowiaty sie i rozgrywaly ze szcze-

gdlng brutalnoscig. Drugg — gteboka destabilizacja istniejgcego

porzadku spotecznego, z czym sie wiqzaly i obawy o przysztose,

i nadzieje, ze wiele probleméw uda sie szybko rozwigza¢ i tak

uregulowaé sprawy, by w przysztosci znikt wszelki ucisk i ludzka

krzywda. Te oczekiwania, zaréwno elit, jak i poza ich kregiem, szty

bardzo daleko, a determinacja, by usuwa¢ wszelkie przeszkody,

ktdre pietrzg sie na tej drodze, tez byta bardzo silna. Jestem scep-

tyczny odnos$nie do mozliwosci odwrécenia takiego konfliktogen-

nego biegu wydarzen, bo wiem, jok jatowe okazaly sie préby rozwigzywania probleméw w sposéb
kompromisowy — podejmowane réwniez w obrebie takich $rodowisk, ktérych nie podejrzewa sie
o zamiar dziatan koncyliacyjnych. Mysle tu w szczegolnosci o politykach zwigzanych z prawicg en-
deckq — o rozmowach, ktére z reprezentantami spotecznosci zydowskiej prowadzili Roman Dmowski
(w Stanach Zjednoczonych) czy Stanistaw Kozicki (w Anglii). Przy czym, przynajmniej w przypadku
pierwszego z nich, z tymi rozmowami wigzaly sie nadzieje na co$, do czego sig¢ Dmowski nigdy potem
nie przyznat, piszgc np. Polityke Polskq i odbudowanie paristwa, czyli na to, ze Zydzi poprg program
terytorialny Polski, i ze mozna bytoby postuzy¢ sie nimi jako czym$ w rodzaju narzedzia w walce o Pol-
ske w takich granicach, jakie sobie Dmowski wymarzyt.

B.P. — Dlaczego tych zamystéw nie prébowano realizowaé?

K.K. — Bo rozmowy okazaty sie jatowe, a rozwijajgcemu sie konfliktowi sprzyjaty czynniki obiektyw-
ne: précz wspomnianej biedy struktura wlasnosciowa — takze w handlu — i (co byto jednq z przyczyn



alarméw dotyczgeych aktéw gwattu wobec Zydéw) mnozqce sie przypadki napadéw rabunkowych
oraz zajecia majgtku. W warunkach zatamywania sie porzqdku spotecznego, gdy jednoczesnie masa
ludzi miata dostep do broni, zajmowanie placéwek handlowych i dworéw czasami przybierato gwat-
towng forme. To nie byto tak, ze tylko zydowskie sklepy podlegaty rozbiciu czy zaborowi mienia;
takich aktéw byto znacznie wiecej i ich ofiarq padali takze chrzescijanie. Rabowano dwory i sklepy
—z tym ze we dworze byta zwykle dubeltéwka i to nie jedna, natomiast w przypadku matych sklepikow
mozliwosci obrony byty niewielkie. Zatem przez ziemie polskie przeszta cata seria takiego rodzaju
zdarzen, ktére w warunkach zwigkszonej wzajemnej nieufnosci byly interpretowane (i chyba nadal
bywaiq) jako przejaw konfliktu na tle narodowosciowym. Co oczywiécie nie znaczy, ze tego rodzaju
motywacja w niektérych przypadkach nie wystepowata, ale mam duze watpliwosci, czy dominowata.
Niemniej zatruwato to stosunki i skutkowato np. alarmami prasowymi, polemikami, rzutujgc na prze-
bieg rozméw — tam, gdzie byly one prowadzone.

Jezeli méwimy o elitach i o tym, co polskie elity w tej kwestii artykutowaty, to takze w obrebie
obozu liberalno-socjalistycznego istniata catkiem spora ptaszczyzna konfliktu w relacjach ze spotecz-
nosciq zydowskq. Socjalistyczni radykatowie nie mieli dla religii zydowskiej wiecej szacunku niz dla
innych religii, traktowanych jako anachronizm — i jakkolwiek z racji wptywow to Koscidt katolicki byt
ich gtéwnym przeciwnikiem, jednak potencjalnie napiecia pojawia¢ sie mogly i na innych wyznanio-
wych ,frontach”, w tym na obszarze relacji polsko-zydowskich.

E.B. — Jednak trzeba powiedzie¢ o skali tych konfliktéw i o skali
tych gwattéw — jak je pan nazywa, czy pogroméw — jak przewaz-
nie sie to nazywa. Myéle, ze jezeli takie byly reakcje, w warunkach
biedy, zniszczenia kraju, to znaczy, ze to byty reakcje stereotypowe,
gteboko ugruntowywane — w takich warunkach zwracano sig whas-
nie przeciw Zydom. Pan powiedziat, ze nie tylko przeciw Zydom,
ja nie znam innych przypadkéw...

K.K. — Przyktadem jest cho¢by Republika Tarnobrzeska i najscia na
dwory na tym terenie. Do incydentéw dochodzito w Lubelskiem,
gdzie zradykalizowali sie fornale. Jesli natomiast rozciggngé pole
widzenia na Kresy, to grozq zieje nawet z bardzo pogodnej i wywa-
zonej relacji Antoniego Kieniewicza Nad Prypeciq, dawno temu...

E.B. — ...czyli walka klasowa. .. Niemniej trzeba bytoby powiedziec,
jaka to byta skala. Méwi pan, ze Dmowski chciat sie oprze¢ na Zydach, lecz traktowat to wytgcznie
instrumentalnie. Ale poza tym przeciez to byta ogromna spotecznosé¢, bardzo zréznicowana i mysle,
7e tego typu sformutowania tez wskazujq na postrzeganie tej spo-
tecznosci jako monolitu, zbiorowosci homogenicznej, a to kolejny
zakorzeniony stereotyp.

B.P. — Teraz jednak méwimy o elitach.

G.B. — Z moich badan nad relatywnie najmniej liczng spotecznoscig
wyznaniowq zydowskg — na terenach dzielnicy pruskiej — wynika, ze
na przetomie roku 19181 1919 zajmowata ona stanowisko jedno-
znacznie proniemieckie. Jej przedstawiciele czuli sie¢ Niemcami wy-
znania mojzeszowego. W przypadku dzielnicy pruskiej skutkowato
to tym, ze polskie elity narodowe, ale i przecietni polscy mieszkaricy
tej dzielnicy odbierali miejscowych Zydéw jako element antypolski,
proniemiecki czy wrecz niemiecki, ktéry nalezatoby maksymalnie
ostabi¢, podobnie jak innych Niemcow. W $rodowisku polskim nie



udawano wiec zalu, gdy miejscowi Zydzi — korzystajgc z prawa opcji — emigrowali po 1919 r. do
Niemiec lub Wolnego Miasta Gdariska.

Zjawisko utozsamiania sie Zydéw z polskimi aspiracjami narodowymi i panstwowymi w najwiek-
szym stopniu wystepowato na terenie dawnego zaboru austriackiego. Wynikato to przede wszystkim
z tego, ze ta cze$¢ kilkudziesieciu rocznikéw mtodziezy zydowskiej, ktéra zdobyta $wieckie wyksztatce-
nie, ofrzymata je w szkotach z polskim jezykiem nauczania, na uniwersytetach we Lwowie i w Krako-
wie. Tam zawiqzywaly sie przyjaznie i tworzyta wspélnota ideowa, determinujqca pdzniejsze zyciowe
wybory. Prosze zauwazy¢, ze z tamtej whasnie dzielnicy wywodzito sig kilkuset Zydéw, ktérzy od 1914 .
az do 1917 r. walczyli w Legionach, a pézniej w innych formacjach, uczestniczgc w zmaganiach
o polskie panstwo i jego granice. Inna istotna grupa uksztattowata sie w §rodowisku rodzin asymilo-
wanych, zamieszkatych w duzych miastach Krélestwa Polskiego.

Zajmowatem sie w swoim czasie obecno$ciq watkéw zydowskich we wspomnieniach Polakéw-
chrzescijan, opisujgcych lata 1918-1921, czyli okres walki o niepodlegtos¢ i granice. Kilkudziesieciu
autoréw poswiecito ludnosci zydowskiej minimalng uwage. Dla nich spotecznosé zydowska — liczgea
miliony ludzi na terenach, na ktérych toczyly sig walki — jakby nie istniata. Natomiast wspominajqc
swoich kolegdéw — towarzyszy broni, ktérzy byli Zydami czy byli pochodzenia zydowskiego — w ogéle
nie dokonywali rozréznienia na: my — oni.

B.P. — tqczyta ich wspdlna historia czy wspélna idea?

G.B. — To byta wspdlnota idei i celéw. Dgzyli oni do odrodzenia panstwa polskiego. Poza tym tqczyta
ich réwniez afirmacja spoteczenstwa demokratycznego, znoszqcego dawne podziaty stanowe. Mie-
li nadzieje, ze odrodzona Polska bedzie panstwem gwarantujgcym w przestrzeni publicznej réowne
szanse wszystkim, niezaleznie od wyznania i pochodzenia etnicznego. Dodam jednak, ze méwig teraz
o stosunkowo nielicznej grupie polskich Zydéw czy raczej juz Polakéw wyznania mojzeszowego.
Trzeba zaznaczy¢, ze zydowskich mieszkancéw przedrozbiorowych ziem polskich znajdujemy w mundurach
i w szeregach wszystkich formacji walczqeych ze sobg na tych terenach. Byly oddziaty zydowskie u boku
Litwinéw — a wiec walczqce i z bolszewikami, i z Polakami. Odrebne oddzialy zydowskie walczyty pod
sztandarami Republiki Ukrainskiej. Byli Zydzi, ktérzy szli pod sziandarami rewolucii bolszewickiej, realizujge
bolszewickie interesy wymierzone w Polske. Byli tez i tacy — wierni idei panstwa niemieckiego — ktérzy wal-
czyli przeciw Polsce na terenach zachodnich. | wreszcie ci, ktérzy z wyboru — a od roku 1919 z obowigzku,
w wyniku mobilizacji — walczyli w szeregach Wojska Polskiego z wszystkimi, wczesniej wymienionymi.

| nie wolno zapomina¢, ze wszyscy wymienieni walczqcy pod réznymi sztandarami fo tgcznie
w naijlepszym razie kilkadziesigt tysiecy ludzi, a pozostali to byta kilkumilionowa rzesza Zydéw, kiérzy
po prostu chcieli przetrwaé czas wojny i towarzyszqcej jej anarchii. Pan profesor méwit o elitach, a tu
mamy mase. Po czterech czy pieciu latach krwawej wojny absolutna wiekszo$¢ jej uczestnikéw chcia-
ta wréci¢ do domu i spokoinie zy¢. To wiasnie uderza w tych wspomnieniach, gdy mowa o przetomie
lat 19181 1919. Miliony mezczyzn wcale nie tesknity wéwczas za tym, by spedzi¢ kolejne lata w oko-
pach. Entuzjazm oraz owe dziesigtki i setki tysiecy ochotnikéw, stawiajgcych sie do szeregow Wojska
Polskiego pojawity sie dopiero w 1920 r.

K.K. — Ale nadal to byta mtodziez.

G.B. - Tak, i to przede wszystkim mtodziez gimnazjalna i akademicka. Idealisci. Inni najchetniej sie-
dzieliby w domu, pilnujgc wgsko rozumianych prywatnych intereséw. Powréce jednak do zagadnienia
zachowan Zydéw w tym przetomowym okresie. W miasteczkach i dzielnicach zydowskich z trwogg
obserwowano wchodzgce do nich formacje — zadawano sobie pytanie, czy bedzie spokdj, czy tez
przeciwnie, dojdzie do aktéw gwattu i przemocy wymierzonych w ludnoé¢ cywilng. Przecietnych Zy-
déw — zwlaszcza na Kresach — nie interesowato, ko nadchodzi, lecz jaki jest stosunek tego wojska
do Zydéw. Stqd w zydowskiej pamigci bardzo zle sig zapisali zotnierze gen. Jozeta Hallera, ktorzy
niejednokrotnie dopuszczali sie szykanowania Zydéw...



K.K. - ...czy zotnierze biatoruskiego sojusznika Jézefa Pitsudskiego, gen. Stanistawa Butak-Batachowicza,
stanowiqcy bodaj najwiekszy problem, jesli chodzi o rozmiary spustoszenia, ktére pozostawili za sobg.

Padto tu stowo pogrom. Czesto obejmuije sie tym terminem zdarzenia bardzo rézne, w bardzo rézny
sposob udokumentowane i jest watpliwe, zeby mozna byto je mierzy¢ jedng miarg. W przypadku wyda-
rzen Iwowskich to stowo — takze wedle tego, co mozna by sqdzi¢ z dokumentéw znajdujgceych sie w zaso-
bie Komitetu Narodowego Polskiego — jest uzasadnione. Podobnie co do poczynan ludzi Batachowicza,
bo to byly bestialstwa zotdactwa, kiére znajdowato sie poza kontrolg. Natomiast w przypadku wydarzen
w Wilnie czy Pinsku, bez wchodzenia w szczegéty, mozna zadad pytanie — w jakiej mierze dziatania repre-
syine, podiete przez wojsko odbiegaty od standardowych w owym czasie zachowan armii, ktéra wkracza-
ta na obszar niechetego sobie miasta i wymuszata postuch. Czy poczynania wojsk polskich réznity sie
od tego, co w takiej sytuacji wezesniej zrobiliby Niemcy czy armia austro-wegierska?

Po fali doniesien informujqcych o aktach gwattu w Polsce pojawito sie kilka komisji alianckich.
Ich werdykty byty dla Polski, ogélnie rzecz biorgc, korzystne. Mozna sie oczywiscie zastanawiaé, jak
te raporty powstawaly, wedtug jakich kryteriéw komisje oceniaty sytuacje, ale w tych komisjach byli
jednak ludzie, ktdrzy mieli za sobg wojne, widzieli niejedno. | wedle ich miary nie dziato sie tu nic
takiego, co potwierdzatoby oskarzenia, do ktérych mieli sie oni ustosunkowaé. | wiasciwie tylko tyle
mozna powiedzied.

B.P — Wazne jest tez pytanie o skale zajs$é.

K.K. — Jezeli przytozy sie skale najbardziej wtasciwg, humanistyczng, zaktadajqcq, ze zaden cztowiek
nie powinien zging¢ niewinnie, fo sprawa jest jasna i wtasciwie nie ma o czym moéwié. Mozna jednak
przytozy¢ skale nieco relatywizujgcq — uwzgledniajgeg to, co w owym czasie dziato sie na obszarze
objetym rosyjskg wojng domowgq, w szczegélnosci na terenie Ukrainy, gdzie odbywaty sie najwieksze
pogromy. Nie usprawiedliwiajgc niczego, co dziato sie na obszarze objetym kontrolg armii polskiej
i tych organéw wtadzy, ktére mogly wzigé¢ odpowiedzialno$¢ za to, co sie dzieje (tu zrobie matq dy-
gresje — o realnej odpowiedzialno$ci mozna méwi¢ od roku 1919, czyli od momentu, w ktérym ad-
ministracja juz nieco okrzepta, bo to, co dziato sie jesieniq 1918 ., to byt zywiot i w tym przypadku
pojecie odpowiedzialnosci jest bardzo umowne) — to w zestawieniu z tym, co dziato sie na obszarze
podlegtym — tez, w duzej mierze jedynie formalnie — jurysdykcji Petlury czy Wrangla, to wiasciwie nie
ma czego poréwnywacd.

B.P — A jednak na Zachéd docieraty jedynie informacje o straszliwych pogromach, ktére
trwajq na ziemiach polskich.

K.K. — Réznie to mozna ttumaczy¢. Jedna z mozliwych przyczyn tego wysoce selektywnego informo-
wania mogta by¢ taka, ze do Polski mozna byto mimo catego chaosu i zametu dojecha¢ i wréci¢
z niej, a potem opowiedzie¢, co sie widziato. Wyjazd na tereny objete rosyjskg wojng domowq byt
przedsiewzieciem ryzyka wiekszego o rzqd wielkosci. Owczesne media po prostu sprzedawaly ,new-
sy”, a nie staraly sie syntetyzowac obrazu. | dzisiaj czesto tak dziatajg. Natomiast z polskiej perspekty-
wy — mozna to $ledzi¢ w dokumentaciji pozostawionej przez KNP — taki stan rzeczy wywotywat uczucie
niezastuzone| krzywdy oraz wéciektosci, co u niektérych politykéw przeszto pézniej w rodzaj urazu
trwatego. Przeciez oni byli zorientowani, co sie dzieje u nas i na wschodzie i uwazali, ze jesli Polske
sie oskarza, a milczy sie o tym, ze na wschéd od linii jej wojsk dziejq sie rzeczy o wiele straszniejsze,
to kto$ chce tu co$ ugra¢ i gra nieczysto.

B.P — Miato to wptyw na péziniejsze uktadanie sie relacji polsko-zydowskich w panistwie
niepodlegtym?

K.K. — Na pewno tak, chociaz trzeba tu zachowaé ostroznoé¢. Wrazenia kilkunastu politykéw w Pa-
ryzu byty ich osobistym przezyciem. Mieli kontakt z krajem, przekazywali je; potem wrécili i chociaz



w pierwszych latach niepodlegtosci nie mieli wielkich wptywdw, pézniej one stopniowo rosty. W kroétkiej
perspektywie znaczenia tego rodzaju urazéw nie ma co przeceniaé, potem jednak sytuacja sie skom-
plikowata. Dmowski napisat relacje ze swoich paryskich dziatan (Polityka polska...), Kozicki stat sie na
dtuzszy czas gtéwnym komentatorem ,Gazety Warszawskiej”, ekspertem od spraw miedzynarodowych.

G.B. — Od schytku XIX w. daje sie zauwazy¢ pewne zaskoczenie czy wrecz irytacje przedstawicieli pol-
skich elit niepodlegtosciowych — niezaleznie od tego, jakg reprezentowali orientacje ideowg — tym,
ze niepolscy pod wzgledem etnicznym mieszkancy historycznych ziem polskich artykutujg niezalezne
programy narodowe, kulturalne, a nawet terytorialne. Te aspiracje nie zniknely, a wrecz nasility sie
w okresie | wojny éwiatowej, w duzym stopniu za sprawq niemieckiej polityki w Europie Srodkowo-
-Wschodniej. Jej tworcy zrecznie popychali przeciw sobie Litwinéw, Ukrainicéw, Biatorusinow, Po-
lakéw i Zydéw. Ingerencia czynnikéw zewnetrznych nie zakonczyta sie bynajmniej jesienig 1918 .
W kontekscie relacji polsko-zydowskich istotne sq dziatania wptywowych $rodowisk zydowskich, ktére
wystepujgc w obronie wspdtwyznawcédw, staraly sie wywrze¢ wptyw na stan spraw w Polsce. To za$
przyjmowano nad Wistq jako zamach na suwerenno$é¢ dopiero co odrodzonej Rzeczypospolitej. Na
przyktadzie dokumentacji zachowanej w Gdansku wiem, ze wiosng 1919 r. nastrajano antypolsko
czfonkéw miejscowej gminy wyznaniowej zydowskiej, jednoznacznie lojalnej wobec panstwa niemie-
ckiego — przedstawiajgc odrodzone panstwo polskie jako barbarie, w ktérej Zydzi spotkajq sie tylko
z dyskryminacjq i agresjq fizyczng. Zatem cztonkowie gminy gdanskiej i innych gmin na terenie tzw.
Prus Zachodnich powinni zrobi¢ wszystko, co w ich mocy, by nie dosta¢ sie pod wtadze tych ,bar-
barzynskich Polakéw”, ktérzy sami odzyskawszy niepodlegtos¢, zaczynajq uciska¢ — jak to wéwczas
méwiono — inne narody. Niewqtpliwie konflikt polsko-zydowski byt podsycany i rozgrywany réwniez
przez czynniki obce. W tym przypadku niemieckie. Wiele ztego uczynili réwniez — relatywnie nieliczni,
ale bardzo ruchliwi i aktywni — zydowscy sympatycy bolszewizmu. O nich bedziemy jeszcze musieli
osobno wspomniec.

E.B. — Mysle, ze frzeba pamietad o jednym jeszcze czynniku, mianowicie o syjonistach. Powstanie ruchu
syjonistycznego pod koniec XIX w. dodatkowo bardzo poréznito i spolaryzowato spoteczno$é zydowskg,
cho¢ oczywiscie zndw mowimy o czesci spoteczenstwa. Na terenie dawnej Galicji, skqd pochodzito
tylu legionistéw, syjonizm budzit zainteresowanie nie tylko elit. W dawnym Krolestwie Kongresowym te
proporcje byly inne, ale np. Warszawa stata sie waznym osrodkiem syjonizmu. Trzeba jednak pamieta¢,
ze ludzie, ktérzy formutowali programy syjonistyczne po odzyskaniu niepodlegtosci — w jakim$ sensie
dystansujqc sie od panstwa w planach na przysztoé¢ — w danym momencie byli lojalnymi jego obywate-
lami, oczywiécie walczgeymi o usuniecie dyskryminacii i petne réwnouprawnienie Zydéw. W konfliktach
polsko-niemieckim czy polsko-ukrainskim syjonisci deklarowali neutralno$e.

G.B. — Polski ,naréd polityczny”, czyli dwezesne elity, oczekiwat od wszystkich grup etnicznych jasnej
deklaracji poparcia dla idei panstwa polskiego i granic tego panstwa. Tymczasem owi mieszkancy,
nie-Polacy, nie byli gotowi udzieli¢ poparcia Polakom, poniewaz — Biatorusini i Ukraincy, a takze Li-
twini i Niemcy — mieli wtasne aspiracje niepodlegtosciowe i wtasne, odrebne projekty terytorialne.
Chciatbym nawigza¢ do pani pierwszej uwagi o dynamice stosunkéw polsko-zydowskich. Nie byty
one statyczne, nie byto tez niezmiennych programéw. Zaréwno zydowscy socjalisci (cztonkowie partii
Bund), jak i syjoniéci, jeszcze w 19161 1917 r. — gdy nie byto pewnosci, ze paristwo polskie stanie sie
faktem —szukali porozumienia i prowadzili dyskusje z tymi, ktérzy wéwczas byli realng sitq: demokratycz-
nq, bialg Rosjq i rzqdem Cesarstwa Niemieckiego. Od kazdego podmiotu polityczno-panstwowego,
ktory objatby wtadze nad obszarami zamieszkanymi przez miliony Zydéw, bundowcy oczekiwali za-
pewnienia mozliwoéci rozwoju zydowskie| kultury narodowej, petni praw obywatelskich i ochrony
intereséw socjalnych zydowskiego proletariatu. Przed koricem 1918 r. nie sposéb ich przedstawia¢
jako reprezentantéw ,orientacji na Polske”. Wiekszo$¢ z nich jednak przyjeta do wiadomosci odro-
dzenie Rzeczypospolitej i wywigzywata sie wobec niej z obywatelskich obowigzkéw. Podobnie rzecz
sie miata z syjonistami, o kitérych poparcie intensywnie zabiegat wczesniej rzqd w Berlinie. Poza



radykalng lewicq syjonistyczng, sktaniajgcg sie ku zmianom ustrojowym typu bolszewickiego, syjo-
nisci dopasowali swoje programy do zasad ustrojowych i celéw panstwowych Rzeczypospolitej. Od
polskiego rzqdu oczekiwali uznania prawa Zydéw do kultywowania i wzmacniania $wiadomosci
narodowej oraz prowadzenia dziatan na rzecz zbudowania siedziby narodowej w Palestynie. Tego
prawa im nie odméwiono. Natomiast ani Jézef Pitsudski, ani premier Ignacy Paderewski nie zgodzili
sie na wytqgczenie obywateli narodowosci zydowskiej spod praw ogdlnie obowigzujgcych w panstwie.
Zydowscy narodowcy niechetnie przyjeli to do wiadomosci. Tym bardziej ze nie zdobyli poparcia $ro-
dowisk ortodoksyjnych i bundowcow.

E.B. — Chodzito o autonomie kulturalng. Miata to by¢ forma samorzgdu mniejszoéci narodowe;,
umozliwiajgca swobodny rozwdj kultury narodowej, w tym szkolnictwa. Program ten byt przyjety za-
rowno przez Bund, jak i przez syjonistéw. Chodzito tu o prawo do uzywania jezyka narodowego
w kontaktach z urzedami panstwowymi i o prawo do nauczania w nim. Organizacja autonomii miata
by¢ oparta na instytucjach gminnych; cho¢ nieformalnie, w jakims sensie bytoby to nawiqzanie do
organizacji Zydéw w | Rzeczypospolite;.

K.K. — Dotykamy kilku palgcych rzeczy. Mozna powiedzie¢, ze w tym czasie rézne grupy narodo-
wosciowe — jedli nie wszystkie, tworzgce dawng Rzeczpospolitg — artykutowaty swoje dgzenia. Scislej
moéwiqc, czynity to ich elity. To, co zostato powiedziane o syjonistach, nie da sie rozciggng¢ na catq
spoteczno$¢ zydowskq, podobnie jak nie mozna polskich programéw narodowych rozciggngé na
catq spotecznoé¢ polskq. To prawda, ale... Kazdy ruch narodowy przemawia w imieniu catosci, na-
wet jesli w wyborach tylko czes¢ tej catosci na niego gtosuje. Gdyby prébowa¢ zrobi¢ mape zagrozen
i probleméw, ktére bwezesna Polska miata przed sobg, to postulat autonomii kulturalnej z pewnosciq
nie byt najwiekszym problemem. Inne grupy narodowosciowe, z kiérymi tworzqce sie panstwo miato
do czynienia, artykutowaty gorsze z polskiego punktu widzenia postulaty, dgzqc do wtasnego pan-
stwa o granicach wchodzqeych gteboko na obszar polskich aspiraciji terytorialnych, jok Ukraincy czy
Litwini, albo — jak Niemcy — w sposéb trwaty identyfikujgc sie z poczynaniami parstwa prowadzgcego
wroggq polityke wobec Polski. Oczywiste zatem, ze panstwo miato wigksze zmartwienia, niz koniecz-
no$¢ ustosunkowania sie do postulatu autonomii kulturalnej Zydéw.

Nie zmienia to jednak faktu, ze zgoda na nig nie wchodzita w rachube z réznych powodéw. Nai-
istotniejsze byly obawy przed tworzeniem precedensu, ktéry mogtyby wyzyska¢ inne grupy mniejszo$-
ciowe. Trudno bytoby takze znalez¢ takie rozwigzania szczegétowe, ktére ograniczytyby ptaszczyzne
konfliktu — réwniez tego w obrebie spotecznosci zydowskiej, ktérej znaczna czgé¢ glosowata na pol-
skie partie polityczne. Z punktu widzenia lewicy perspektywa odrebnej reprezentacji Zydéw oznacza-
taby ubytek gtoséw, co nie bylo dla niej kuszqce i nie sprzyjato (niezaleznie od wszelkich motywacii
narodowych) pozytywnemu zainteresowaniu postulatem autonomii kulturalnej Zydéw.

Mozna powiedzie¢, ze jesli chodzi o wzajemne nastawienie elit, to sytuacja, w ktérej pojawia sie
szansa artykutowania dgzen, byta konfliktogenna z natury rzeczy. Réznicowata losy poszczegélnych
grup efnicznych — wezeéniej do siebie podobne. Nie wszystkie zyskaty — jak Polacy — szanse odbudo-
wy panstwa. Natomiast z perspektywy réznych narodowosci to wyglgdato tak: a dlaczego innym ma
by¢ lepiej niz nam? My nadal nie bedziemy mieli panstwa. Zauwazmy, ze Polska — w sprzyjajgcej ko-
niunkturze, jaka sie wytworzyta w koncowym okresie | wojny $wiatowej — uzyskata szanse odrodzenia
sie jako co$ w rodzaju matego mocarstwa regionalnego, a nie jako panstwo ograniczone w swym
zakresie suwerennoéci i granicach $cisle etnograficznych.

B.P — Tego rodzaju koniunktura jeszcze trzy lata wezesniej byta niewyobrazalna.

K.K. — Odrodzenie Polski wymagato kleski wszystkich trzech mocarstw zaborczych, co stato sie w korcu
1918 r. faktem, ale co — obiektywnie rzecz biorgc — byto mato prawdopodobne. Po 1918 . ten dar
niebios zostat zaakceptowany, potraktowany przez znaczng czesé elit jako materializacja trafnodci ich
wczesniejszych prognoz, przez ogét zas jako realizacja sprawiedliwosci dziejowej. Mozna powiedzied,



ze uwazano, iz rzeczy wrécity do wtasciwego porzqdku, ktéry za sprawg knowan ztych ludzi zostat
przekreslony w wieku XVIII. Ale dla innych narodowoéci, réznych innych grup i ich elit weale nie byto
to takie oczywiste i frwatos$¢ tej koniunktury, w ktérej Polska ponownie pojawita sie na mapie, tez nie
byta oczywista, co tworzyto naturalne podtoze dla pézniejszych konfliktéw, ktére wybuchaty w wielu
miejscach. Przypominam sobie fragment Rodzinnej Europy Czestawa Mitosza, kiedy wspominaijgc
swoich kolegéw ze studidw, Zydéw, odnotowuije, ze uwazali oni Polske za twér padstwowy w gruncie
rzeczy niezbyt powazny, w zestawieniu np. z Rosjg czy Niemcami, czyli poteznymi panstwami, kiére
co prawda przejéciowo nie uktadajg porzgdku w tej czeéci Europy — w takiej mierze, w jakiej czynity
to wczednie] — ale przeciez w koficu wrécg do swej roli... | takie opinie psuty krew.

E.B. — Chciatabym przypomnie¢ o znanym fakcie rusyfikacji Zydéw wilerskich, jak zresztq w ogéle
Zydéw na tzw. ziemiach zabranych, o ktérych méwit Mitosz, a to wiasnie odnosito sie do nich. Trzeba
patrze¢ na spotecznos¢ polskich Zydéw w sposéb bardziej zréznicowany. W jakimi$ sensie byty to
nawet odrebne spotecznosci.

B.P — Sqdze, ze podobnie zréznicowana byta spoteczno$é polska, co nie zmienia faktu,
ze z tych wtasnie odrebnych grup tworzyto sie nowe panistwo.

E.B. — Jeszcze chce nawigza¢ do zgermanizowania Zydéw w zaborze pruskim. Akurat teraz czytam
ksigzke Krzysztofa Makowskiego Sita mitu, w ktérej dowodzi on, ze widzenie zachowania Zydéw
w Poznanskiem zostato w pewien sposéb zmanipulowane, a ich zachowania w czasie Wiosny Ludéow
wcale nie byty jednoznacznie proniemieckie.

G.B. — Moze w okresie Wiosny Ludéw nie, ale po tych szesédziesieciu latach takie wtasnie byly.

E.B. — Ale tez nie mozna tego uogdlnia¢. Czesto postugujemy sie stereotypami, jakimis zbitkami my-
slowymi, ktérych wiasciwie nie weryfikujemy.

K.K. — Jesli mozna mi tu wzigé Zydéw w obrone, to skorzystam z tej okazji. Postawie pytanie, by¢
moze przewrotne, by¢ moze obrzydliwe: czy obiektywnie rzecz biorge, ci, kiérzy watpili w trwatos¢
panstwa polskiego w takich ramach, w jakich odrodzito sie ono po | wojnie $wiatowej, nie rozumo-
wali racjonalnie? Wracam do tej perspektywy sprzed roku 1914, kiedy status quo wydawato sie usta-
lone i trwate. Z takiej perspektywy zaréwno pomysty Pitsudskiego, jak i Dmowskiego byty w gruncie
rzeczy szalone. Ludzie rozsqdni, ktérzy bez ztudzen i w swoim mniemaniu trzezwo odczytali sytuacje
miedzynarodowq (czyli konserwatysci), uwazali, ze niewiele da sie zmieni¢. Na skutek usmiechu hi-
storii i biegu wydarzen, ktére same w sobie nie byty zbyt prawdopodobne, Polska uzyskata szanse
odrodzenia sie, a wyobraznia i determinacja politykéw takich jak Pitsudski i Dmowski, ktérzy potrafili
te koniunkture dostrzec i optymalnie wyzyska¢, umozliwity odniesienie sukcesu. Wszelkie spekulacje
na temat trwatosci tej koniunktury, podejmowane w obrebie réznych grup narodowych, zalezaty od
tego, jakie byly ich interesy. Inaczej patrzyli na nig Ukraincy czy Niemcy, ktérzy chcieli, zeby sie pan-
stwo polskie zawalito. W przypadku Zydéw, uwzgledniajge podziaty w obrebie spotecznosci zydow-
skiej, znacznej czesci tej spotecznosci byto to obojetne.

W przypadku elit polskich patrzono na to przez pryzmat Wankowiczowskiego chciejstwa. Zakta-
dano, ze panstwo sie utrzyma, bo nie moze sie nie utrzymaé. Historia dostatecznie dtugo okrutnie
z nami igrata. Tak wiec zaréwno Pitsudski, jak i Dmowski (bo w tym tez byli podobni) poszukiwali spo-
sobéw podtrzymania koniunktury miedzynarodowej, ktéra zapewnita Polsce odrodzenie. Czasami
byta to juz gra ztudzeh — Dmowski jeszcze w latach dwudziestych zaktadat, ze ostabienie Rosji bedzie
trwate i panstwo rosyjskie dopiero za kilka pokolen wréci do rzedu mocarstw. Obaj przywigzywali
duzq wage do antagonizmu rosyjsko-niemieckiego, obawiajqc sig wspdtdziatania tych krajow.

Oczywiscie, przypadek wilenskich Zydow byt bardzo szczegélny, ale mozna by mnozy¢ inne,
moze mniej drastyczne czy nie w tak klarowny sposéb przedstawione. W Moim wieku Aleksandra



Wata wielkie wrazenie zrobit na mnie opis jego przygody wieziennej: w pierwszej potowie lat trzy-
dziestych siedziat z gromadq mtodych ludzi — dzieci najlepszych warszawskich rodzin, bankierskich,
fabrykanckich — ktérzy zwigzali sie z partiq komunistyczng, bo szukali stabilnego oparcia dla przysztej
kariery zyciowej i widzieli sie juz w roli rzecznikéw tej wielkiej sity, ktéra tu przyjdzie ze wschodu i zrobi
porzqdek. Widzqgc siebie jako réznych podsekretarzy stanu, dyrektoréw i ministréw, nie przejmowali
sie kryteriami klasowymi, jak i tym, ze z proletariatem oraz jego panstwem niewiele ich fqczy. Z takiej
perspektywy paristwo polskie byto czym$ §miesznym i nietrwatym.

B.P — W takiej atmosferze latem 1918 r. elity zydowskie wyrazaly watpliwosci, czy Zydzi na
ziemiach polskich uzyskajg obywatelstwo.

K.K. — Wzieto sie to stqd, ze reprezentujqcy interesy polskie na Zachodzie Komitet Narodowy Polski,
zyskujgc prawo wydawania dokumentéw — formalnie rzecz biorgc poddanym rosyjskim, niemieckim
oraz austriackim — musiat dziata¢ ostroznie, aby nie legalizowa¢ na terenie panstw koalicji oséb
sprzyjajgcych Niemcom i ich sojusznikom. Bojqc sie dywersiji i szpiegostwa, alianci wywierali naciski
na instytucje polskie, aby stosowne dokumenty otrzymywali jedynie tzw. niewgtpliwi Polacy. Problem
pojawit sie wraz ze skargami Zydéw, ze sq pomiiani, i inferwencjami réznych wladz, do kiérych sie
odwotywali. W materiatach misji KNP w Londynie zachowata sie korespondencja w tej sprawie, w tym
monity z Home Office, zeby nie wydawa¢ paszportéw nie-Polakom i réwnie kategoryczne z Foreign
Office, ze sie ich nie wydaje Zydom. Przed wyjazdem Dmowskiego do USA KNP uchylat sie od nego-
cjacii; nieoficjalne rozmowy o charakterze sondazu przeprowadzit w lecie Kozicki. Jego zapewnienia,
ze restrykcje majg charakter tymczasowy i kiedy Polska powstanie, Zydzi otrzymajq obywatelstwo,
zostaty przyjete nieutnie. Jego rozméwcy domagali sig zniesienia proklamowanego w 1912 r. bojko-
tu, gwarancji zapewniajgcych rozwd] narodowy oraz prawa do polskiego obywatelstwa dla Zydow
urodzonych nie tylko w Polsce, ale i Rosji. Majgc na uwadze nasilajgcq sie wojne domowg w Rosiji,
mozna sie temu zqdaniu nie dziwi¢ — z polskiego punktu widzenia jego przyjecie oznaczatoby jednak
zgode na wjazd do Polski i osiedlenie sie nieokreslonej liczby ludzi, o ktérych wiadomo byto, ze jako
uchodzcy bedq sie znajdowaé w rozpaczliwe| sytuacji materialnej. Nawet ustabilizowane i bogate
panstwa broniq sie przed takg perspektywq. A poniewaz po czterech latach wojny na ziemiach pol-
skich panowat gtéd, czy mozna sie dziwi¢ Kozickiemu i innym politykom KNP2 Warto zresztq przy-
pomnie¢, ze postanowienia podpisanego w nastepnym roku matego traktatu wersalskiego w tym
zakresie nie naktadaty na Polske takiego obowigzku, ograniczajgc obowigzek nadania praw obywa-
telskich wytgcznie do ludzi urodzonych na terenie panstwa polskiego...

E.B. — ...ta rodzima ludnoé¢ miata rézne pochodzenie etniczne. Mysle, ze sformutowanie ,niewqtpli-
wi Polacy” trzeba tu traktowa¢ jako skrét myslowy...

K.K. — Oczywiscie. Niemniej polskie elity otrzymaty najgorszy sygnat, jaki mogty otrzymaé w perspek-
tywie kontaktéw z elitami mniejszo$ciowymi, w tym i zydowskimi — alianci narzucili nam wprawdzie
uktad, ktérego nie chcielismy, ale i tak to, co musielismy przyjqé, byto lepsze od tego, na co musie-
libysmy przysta¢ w imie zgody.

E.B. — Czy trzeba byto czeka¢ na naciski zewnetrzne, czy nalezato rozwigzaé sprawe samemu?

K.K. — Z pewnosciq lepiej bytoby samemu sie porozumie¢, ale to wymagato uzgodnienia celéw naro-
dowych, przy zatozeniu obustronnej zdolnosci do kompromisu. Okazato sie to niemozliwe nie tylko na
odcinku polsko-zydowskim, ale i w relacjach z Ukraincami, Litwinami... Maty traktat wersalski gwa-
rantowat Zydom urodzonym na terenie parstwa polskiego prawa obywatelskie, mozliwosé swobodne-
go kultywowania religii oraz utrzymywane przez panstwo wtasne szkoty — poza punktem ostatnim Zydzi
mogliby wszystko to osiqggnq¢ w drodze kompromisu z polskimi elitami, a w kwestii szkolnictwa kon-
trola miedzynarodowa okazata sie mato skuteczna. Natomiast z polskiego punkiu widzenia przyjete



z najwyzszq niecheciq postanowienia matego traktatu wersalskiego zawieraty jednak mniej niz to, co
zapowiadaty wezesniejsze sondaze. Plyngt stqd niepedagogiczny wniosek, ze nieustepliwo$é poptaca.
Nalezy okopat¢ sie, na nic nie godzi¢, czeka¢, co bedzie — i lepiej na tym wyjdziemy.

Sygnalizowatem, ze postulaty sprowadzajqce sie do autonomii kulturalnej (w zestawieniu z rosz-
czeniami innych grup narodowos$ciowych) wcale nie byly najgrozniejsze, ale gdyby je przyjq¢, two-
rzytoby to precedens dla innych grup mniejszosciowych. Poza tym uwzgledniajgc zréznicowanie we-
wnetrzne w obrebie spotecznodci zydowskiej i to, ze jej czeé¢, co prawda mniejsza, uwazata sig za
Polakéw, tworzenie odrebnej reprezentacji doprowadzitoby do sytuacji, w ktérej Zydzi mieliby prawo
do obsadzenia tej swojej wynegocjiowanej puli, wynikajqcej ze statystyki, a jednoczesnie gtosowaliby
na listy polskie. A wiec do obsadzenia mandatu, ktéry przypadatby Zydom, potrzeba by byto mniej
gtoséw niz do obsadzenia mandatéw polskich.

E.B. — | tak byli Zydzi w partiach niezydowskich.

K.K. - Tak, a w dodatku te pule zydowskg zdominowaliby ortodoksi i syjonisci. Ortodoksi nie byliby
problemem, z punktu widzenia panstwa, natomiast syjonisci...

E.B. — ...tez z pewnoscig nie byliby problemem, poniewaz uwazano ich za tych, ktérzy bedq stymu-
lowa¢ emigracie...

K.K. — Ale czy stymulowali emigracje?

E.B. — O ile tylko mogli. Byty czynniki ograniczajgce. W okresie miedzywojennym do Palestyny wyemi-
growato ponad 100 tys. oséb. Ale to znowu jest bardzo skomplikowany obraz.

K.K. — Oczywiécie, dlatego rozumiem racje tych, czesto jak najdalszych od niecheci do Zydéw, rady-
katéw oraz socjalistow, kidrzy przerazili sie z powodu probleméw, jakie mogty wynikngé w przypadku
zgody na autonomie kulturalng.

B.P. — Jakimi obywatelami byli Zydzi w odrodzonym panstwie polskim?

G.B. — Zaczne od uwagi na temat $rodowiska wéwczas najmniej znaczgcego na ulicy zydowskiej,
natomiast najbardziej zmitologizowanego, jezeli chodzi o jego wptyw na zycie zydowskie w Polsce
odrodzonej, czyli od komunistéw. Sens istnienia niepodlegtego panstwa polskiego, jego zasieg tery-
torialny, jego granice negowali w zasadzie tylko komunisci, w tym ci, ktérzy wywodzili sie ze $rodowi-
ska zydowskiego. Przy czym nie sposob traktowa liczqcej co najwyzej kilkanascie tysiecy osob grupy
jako przedstawicieli narodowych i religijnych intereséw polskich Zydéw, bowiem negowali oni takze
sens pielegnowania zydowskiej odrebnosci. Nie byta ona dla nich wartoscig samg w sobie. Dgzyli do
stworzenia spoteczenstwa, w ktérym Zydzi z czasem zanikneliby jako odrebna kategoria narodowa,
kulturowa i religijna. Skqdingd ten model ich towarzysze realizowali systematycznie w Rosji juz od
1918 r. Bez popetnienia btedu mozemy méwi¢ o otwartej ideologicznej wrogosci dzielgcej komuni-
stéw Zydéw i narodowych oraz religiinych przywédcéw spotecznosei zydowskiej, jak tez miliony tzw.
zwyktych obywateli.

B.P - Jaki byt zatem stosunek do naszego panstwa tej znakomitej wiekszosci?

G.B. — Na pewno przyjeta ona do wiadomosci jego powstanie i jego granice. Spoteczno$é¢ zydowska
podjeta codzienng wspétprace z agendami panstwa. Nie odwrécita sie do niego plecami. Wigkszo$¢
wypetniata swoje obowigzki obywatelskie i poprzez swoich przedstawicieli w Sejmie wspoétuczestniczy-
ta w tworzeniu zasad jego ustroju. Oczywiscie, podpisywata sie obiema rekami pod tymi z nich, ktére
dawaty Zydom, jako grupie narodowo-wyznaniowej, petne uprawnienia obywatelskie. Z drugiej stro-
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ny ta wiekszo$¢ — niezaleznie od tego, czy byli to orfodoksi, czy liberalni inteligenci — sprzeciwiata
sie wszelkim probom ograniczenia jej praw obywatelskich, czy to odrebnymi przepisami, czy tez pew-
nymi dziataniami praktycznymi. Przeciez prébowano np. ograniczy¢ dostep zydowskiej mtodziezy do
uczelni wyzszych w latach 1921-1922. Trudno sobie wyobrazi¢, zeby takie inicjatywy byty przyjmo-
wane przez Zydéw do wiadomosci bez sprzeciwu. | nie byly. Zresztq to jest prawo kazdego obywatela
w nowoczesnym panstwie, zeby broni¢ tego, co gwarantuje konstytucja. A wéwczas réwnouprawnie-
nie gwarantowaty Zydom obie polskie konstytucje — zaréwno ta z 1921 r., jakita z 1935 r.

K.K. — Rzeczywiscie, konstytucja stawiata sprawe jasno, wszyscy obywatele mieli rowne prawa oby-
watelskie, bez réznicowania wedle jakiegokolwiek kryterium. Sformutowania, ktére méwity, ze wiadze
zwierzchniq sprawuje nardd polski, o tyle nie miaty nic do rzeczy, ze o tym, jak rozumieé to pojecie,
przesqdzaty postanowienia ordynacji wyborczej. Naréd byt rozumiany w sensie liberalnym, to znaczy
obejmowat po prostu ogét obywateli parstwa i tym samym obejmowat réwniez, de iure oczywiscie,
ludnos¢ zydowskq. W praktyce mozliwosci funkcjonowania czy korzystania z praw obywatelskich tej
grupy ludnosci, jak zresztg innych grup, wynikaty ze stanu kultury prawnej i z tego, czy prawo byto
przestrzegane; a takze zalezaty od ogélnej kondycji panstwa i gospodarki. W warunkach powojennej
biedy nawet posuniecia konieczne odczuwane byly jako dolegliwo$é. Na przyktad proby stabiliza-
cji waluty podiete przez Whadystawa Grabskiego — kiére, jak to czesto bywa, zaowocowaty recesiq
— mialy i taki skutek, ze pogtebity pauperyzacie i nasility fale emigracyjng, nie tylko Zydéw. Ludzie,
ktorzy wyjezdzali bez srodkéw do zycia, byli rozgoryczeni. To tez nie pozostawato bez wptywu na kul-
tywowanie réznych resentymentéw, takze np. za Wielkqg Wodg.

Cezurg byt przewrét majowy. Chocioz istniaty elementy ciggtosci w polityce panstwa, gtéwnie
zagranicznej, przewrdt zmienit reguty gry w zyciu politycznym. Przede wszystkim jednak dawat apa-
ratowi wtadzy wiekszg swobode, uwalniajgc go spod dziatania mechanizméw spotecznej kontroli.
W kwestiach narodowo$ciowych deklarowane poczgtkowo zamiary odejécia od kierowania sig in-
teresem ludnosci polskiej zostaty wystawione na ciezkg probe po wybuchu Wielkiego Kryzysu. Ale
to jest sprawa odrebna. W nowych realiach nie zanikty konflikty, zaczety natomiast zanika¢ skruputy
w doborze argumentacji i metod. Na styku polsko-zydowskim specyficznym terenem konfrontacji byt
dostep do tzw. wolnych zawodoéw — bieda za$ sprawiata, ze zapotrzebowanie rynku na ustugi prawni-
cze czy nawet medyczne byto bardzo ograniczone. To byta bardzo brutalna walka o wptywy. Przypo-
minam sobie, z okresu co prawda troche pézniejszego, charakterystyczny tekst mtodego prawnika,
ktory ukazat sie we Wszechpolaku” w latach trzydziestych i uzasadniat korzysci, ptyngce z numerus
clausus. Zaczne od tego, ze wiasciwie nie byto w nim zmistyfikowanej argumentaciji typu ,Zydzi rzq-
dzq $wiatem”. Publicysta wskazywat natomiast, ze stanowiq oni problem, poniewaz jest ich za duzo
na studiach i tworzq za silng konkurencje dla mtodziezy polskiej. Jesli wprowadzi sie numerus clau-
sus, to skroci sie okres aplikacji i zwiekszy zapotrzebowanie na prace zawodowq polskiej mtodziezy.
Jednym stowem: zamiast mitologii — biznes.

E.B. — Ale to nie usprawiedliwia ciecia zyletkami.

K.K. — Nie. To niczego nie usprawiedliwia, ale to ftumaczy, z jakich to powodéw program wprowa-
dzenia réznego rodzaju ograniczen dla mniejszosci byt popularny wéréd ludzi mtodych, ktérzy roz-
poczynajqc studia zastanawiali sie, co bedq robi¢, kiedy te studia skonczq. |dea nieszlachetna, ale
zrozumiata — utatwi¢ droge sobie przez utrudnienie zycia innym. Ja nie jestem pewien, czy obecnie,
w przypadku ludzi wechodzgeych w zycie, dokonywane wybory i zachowania sq mniej brutalne, nawet
jedli nie znajdujg one wyrazu...

G.B. — ...w chuliganstwie politycznym.

K.K. — Tak wtasnie. Stosowne rezolucje Mtodziez Wszechpolska przyjeta w grudniv 1922 r. i przy-
stgpita do ich forsowania; chodzito o sktonienie rad wydziatéw poszczegélnych wyzszych uczelni do
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podejmowania uchwat uzasadniajgcych wprowadzenie numerus clausus. Przed wojng do wstgpienia
na dowolny wydziat uprawniato posiadanie matury, stqd okreslenie numerus clausus wystepowa-
to w dwéch znaczeniach: w szerszym oznaczato, ze liczba studentéw w ogdle bedzie limitowana;
w wezszym chodzito o wprowadzenie normy procentowej limitujgcej odsetek studiujgcych mniejszo-
4ci, co w praktyce kierowato sie przeciw Zydom. Ot6z kiedy w roku nastepnym inicjatywa ta zostata
wprowadzona przez Zwigzek Ludowo-Narodowy (endecje) na forum Sejmu, to mimo dogodnych
warunkéw — whasny rzqd z Witosem na czele, nazywany przez przeciwnikéw rzgdem ,Chjeno-Piasta”
(a przez nich samych rzqgdem wigkszosci polskiej) — przedsiewziecie skoriczyto sie fiaskiem. Zostato to
opisane przez Wiadystawa Konopczynskiego w ksigzce Umarli méwiq. Wystqpit z tq inicjatywg jako
poset i wiasciwie nikt z jego kolegéw go nie popart — zgodnie z jego relacjq tego dnia Sejm $wiecit
pustkami, wiekszo$¢ rzqdowa sie nie pojawita, inicjatywa padta. Zapewne obawiano sie komplikaciji
migdzynarodowych i cofnieto przed ryzykiem, starajqc sie jedynie zachowaé pozory podjecia sprawy
dla spacyfikowania mtodziezy... Mozna tez powiedzie¢, ze zadziatata tutaj prawidtowosé¢ szersza.
System demokracji parlamentarnej wychwycit przejaw tendencji skrajnej i zadziatat na rzecz jej zta-
godzenia.

Przestanek $wiadczqcych o gotowosci $rodowisk prawicowych do tagodzenia wiasnego stanowi-
ska byto wtedy wiecej. W 1925 r. Stanistaw Grabski, bedgcy wowczas osobg numer jeden w kierow-
nictwie Zwigzku Ludowo-Narodowego, podjgt rozmowy z Kotem Zydowskim w intencji zawarcia ugo-
dy. Jej istotq byto udzielenie przez Koto poparcia wiekszosci rzqgdowej i odejécie od smutnej praktyki
oprotestowywania kazdego gabinetu jako nieprzyjaznego.

E.B. — Koto Zydowskie, czyli ostatecznie pieciu postéw?

K.K. — Wydaje mi sie, ze liczyto wiecej, ale to nie jest najistotniejsze'. Grabskiemu nie chodzito
o arytmetyke sejmowq, ale o poparcie miedzynarodowe, o mozliwosciach ktérego, jak wielu w Pol-
sce, miat bardzo wygérowane wyobrazenie. Poza tym oczywiécie zalezato mu na odciggnieciu Zydéw
od wspétpracy z Blokiem Mniejszosci Narodowych. Rozmowy Grabskiego okazaty sie jednak niesku-
teczne, zostat réwniez w obrebie wtasnego obozu oprotestowany. Nie jesteémy w stanie powiedzie¢,
czy w przypadku dtuzszego trwania demokracji parlamentarnej tego rodzaju dgzenia do kompromisu
nie wytworzylyby jakich$ wartoéci trwatych i nie doprowadzity np. do tego, ze Narodowa Demokracja
przeksztatcitaby sie w partie mieszczanskqg typu zachodniego, ze wszystkimi konsekwencjami tego
stanu rzeczy dla ksztattu polskiej sceny politycznej. Ewolucje endecji w tym kierunku przerwat przewrét
majowy — jak daleko by zaszta, nie dowiemy sie.

G.B. — Chciatbym wréci¢ do pytania, czy Zydzi, kiérzy byli obywatelami panstwa polskiego, wywigzy-
wali sie ze swoich obowigzkéw wobec tego panstwa. Réznorakich — podatkowych, wojskowych. ..

B.P — ...czy ulegali procesowi akulturacji i asymilacji panstwowej?

G.B. — W moim przekonaniu zauwazalny byt proces powolnej, aczkolwiek systematycznej asymi-
lacji i akulturacji w polskim otoczeniu. Setki tysiecy dzieci zydowskich ukonczyto panstwowe szkoty
powszechne, wkraczajgc na droge wyjécia z getta jezykowego i kulturowego. Co najmniej 140 tys.
mtodych mezczyzn odbyto stuzbe zasadniczg w Wojsku Polskim. Byli obywatelami, podatnikami, zot-
nierzami, w razie potrzeby gotowymi do obrony panstwa. Staneli do niej zresztqg w 1939 r. Stopniowo
postepowato wrastanie setek tysiecy ludzi w polskqg tkanke panstwowq i spoteczng. Nie zamierzam
wyolbrzymia¢ zakresu tego zjawiska dla lat 1918-1939, ale nie mozna o nim zapominad. A czesto
w narracji na tfemat zycia zydowskiego w Polsce w dwudziestoleciu miedzywojennym akcent ktadzie
sie na to, co je utrudniato, co czynito ciezkim, pomijajgc sukcesy i bujno$¢ zydowskich inicjatyw
w réznych dziedzinach.

" Wéwczas liczyto 36 postow — red.
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W publikacjach opisujgeych stan $wiadomosgci mtodych Zydéw w Polsce drugiej potowy lat trzy-
dziestych chetnie przywotuje sie pojecie ,straconego pokolenia”, wyjasniajgc ich wstrzemiezliwy albo
coraz bardziej krytyczny stosunek do éwczesnych realiéw politycznych. Zapomina sie przy tym, ze
takie stracone pokolenie wystepowato tez wéréd mtodych Polakéw niemajgeych pracy czy mozliwosci
zdobycia wyksztatcenia. To jest tez czesto popetniany btqd w opisywaniu wzajemnych relacji — opisuje
sie tylko jedng grupe.

B.P — Po kazdym kataklizmie, jakim jest wojna, zawsze i wszedzie pojawia sie takie stracone
pokolenie, co nie zmienia postaci rzeczy, ze wysitek i entuzjazm spoteczny Polakéw towa-
rzyszqcy odbudowie pafAstwa byt niezwykty.

G.B. - Kto$ kiedy$ powiedziat, ze najwiekszymi ofiarami wszelkich polsko-zydowskich antagonizméw
XX w., czasami — jak w latach trzydziestych — przybierajgcych bardzo brutalng postaé¢, byli ci, ktérzy
chcieli sie znalez¢ na ,polskiej ulicy”, czyli w polskim spoteczenstwie. To w nim chcieli sie realizowa¢.
Z boélem i gniewem przyjmowali odmawianie im prawa wyboru polskiej opcji. Bo tym, ktérzy chcieli
pozostaé w izolagji religino-jezykowej, w swoistym getcie, nie zalezato na skracaniu dystansu dzie-
lgcego chrzedcijan i wyznawcdw judaizmu. Domagali sie tylko, by mogli bezpiecznie zy¢ w zgodzie
ze swoimi prawami i zwyczajami. Ale ta grupa z wolna topniata. Dobrze ilustrujg to liczne zdjecia
rodzinne zamieszczone w fzw. ksiegach pamieci, wydanych po wojnie przez ziomkostwa polskich Zy-
déw. Na wiekszosci tych wykonanych w latach 1918-1939 tylko ludzie sedziwi majg wyglgd ortodok-
séw religiinych, osoby w $rednim i mtodym wieku nie noszq ani tradycyjnych strojéw, ani fryzur. Jest
to widomym znakiem zachodzgcych wéwczas proceséw modernizacyjnych. W Europie Zachodniej
i Stanach Zjednoczonych torowaty one droge przy$pieszonej asymilaciji.

B.P. — Ale jaki to byt procent tej spotecznosci?

G.B. — Odrebnos¢ Zydéw determinowata przez stulecia religia i funkcje gospodarcze wyznaczone im
w Polsce przez elity feudalne. O procesie odchodzenia od ortodoksii juz wspomniatem. Co do domi-
nacji Zydéw w handlu i rzemiosle, to i tu sytuacja zaczeta sie zmieniaé. W kresowych miasteczkach
coraz wiekszy odsetek kramoéw i warsztatéw byt w posiadaniu chrzedcijanskich kupcéw i rzemiesini-
kéw. Prowadzito to do nieuchronnych zmian spotecznych i kulturowych. Ten proces, ktéry powodowat
— tak jak w Europie w XIX w. — upodabnianie sie Zydéw do otoczenia, zostat przeciety agresjqg dwéch
wielkich sgsiadéw. Zmierzam do stwierdzenia, ze wprawdzie w dwudziestoleciu migdzywojennym
odsetek asymilowanych Zydéw byt znacznie nizszy niz w Europie Zachodniej, to jednak analogiczne
procesy postepowaty rowniez w Polsce. Niestety, odmawianie Zydom prawa do polskosci — w czym
specjalizowat sie radykalny ruch narodowy — sprawiato, ze tysiqce ludzi zamiast stawaé sie Polakami
wyznania mojzeszowego lub tylko pochodzenia zydowskiego, odpowiadato na wykluczenie dotgcze-
niem do nowoczesnych zydowskich ruchéw narodowych czy komunistycznych internacjonalistow. Ale
ta sytuacja nie musiata trwa¢ w nieskornczonoé¢, a na pewno nie musiata dotyczy¢ w dalszej per-
spektywie wiekszosci polskich Zydéw. Twierdze, ze tak byé nie musiato, chociaz na podsycaniu ztej
atmosfery i nastrojéw fatalistycznych zalezato réznym $rodowiskom. Zabrakto czasu, by wzajemne
relacje ulegty uspokojeniu.

E.B. — Rozwdj ruchu spotdzielczego, zwhaszcza w centralnej Polsce i na Ukrainie — o byta ta najwiek-
sza konkurencja dla tradycyjnego, drobnego handlu, zydowskich sklepéw i warsztatéw. Pani spytata
o proporcje. O ile dobrze pamigtam, ok. 70 proc. dzieci zydowskich chodzito do panstwowych szkét,
a wiec ogromnie duzo, to pokazuije skale tych przeksztatcen. | naprawde nie wiemy, jok dalece i jak
szybko mogta zmieni¢ sie ta spotecznos¢ zydowska, gdyby nie agresja niemiecka.

G.B. — To byfo trudne sgsiedztwo, jednak na co dzien ludzie funkcjonowali obok siebie. Obecnosé¢
zydowskiego sgsiada, czy jakiegokolwiek innego, byta przyjmowana jako rzecz normalna.
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E.B. — Nie wiem, czy panstwo zdajecie sobie z tego sprawe, ale jednym z problemow, ktére nurtowaty
intelektualistow w getcie warszawskim, byto pytanie — dlaczego w getcie méwi sie po polsku? Ci, kté-
rzy ten problem widzieli, byli zwolennikami zachowania odrgbnosci i chcieli, zeby to byta spotecznos¢
operujgca jezykami zydowskimi.

K.K. — Z prawdziwg przyjemnosciq stucham tych wywodéw, ale pamietajmy, ze miedzynarodowe zo-
bowigzania Polski naktadaty na nasz kraj obowigzek utrzymywania odrebnych szkét. A wiec o$wiata
to wlasnie byt ten segment, w ktérym panstwo nie wywigzato sie z tego obowigzku...

G.B. — Panstwo zwalczato szkoty z jezykiem ukrainskim czy biatoruskim, ich liczba gwattownie mala-
ta. Nie byto natomiast akcji panstwowej wymierzonej w prywatne szkolnictwo zydowskie — czy to syjo-
nistyczne, czy bundowskie — ksztatcgce dzieci w jezykach zydowskich. Byly to jednak szkoty prywatne,
odptatne i ogromnej czeéci rodzicdw nie byto staé na to, zeby do nich posyta¢ dzieci. W szkotach
panstwowych, czy chcieli tego, czy nie, panstwo polskie jako organizator szkolnictwa powszechnego
stato sie regulatorem procesu akulturacyjnego i asymilacyjnego mtodego pokolenia Zydéw.

B.P — Czy akulturacja oznaczata asymilacje?
G.B. — Nie zawsze, w czesci tak, a w czesci nie.

E.B. — Przy tych wiasnie procesach bardzo istotny byt czynnik syjonizmu. Syjoniéci mogli pochodzi¢
z rodzin juz zasymilowanych. W ich przypadku mozna méwié¢ o odwrocie od asymilaciji.

B.P - Przedstawiony do tej pory przez panstwa obraz jest prawie idylliczny.

G.B. — Przedstawiamy obraz odbiegajgcy od stereotypowego wizerunku lat trzydziestych. Ja zwracam
uwage na te aspekty, ktére na ogét sq pomijane.

E.B. — Konflikty nie byly codziennosciq, one oczywiscie istniaty, ale przeciez na co dzien toczyto sie
normalne zycie.

K.K. — W relacjach, publicystyce, zwtaszcza w tekstach wychodzqcych spod piéra autoréw mtodych
czy zwigzanych ze strukturami, kiére sie okreslaty jako mtodziezowe, w drugiej potowie lat trzydzie-
stych, i to nie tylko w obrebie obozu narodowego, dominowaty gtosy o innej wymowie, bojowe,
tqcznie ze stwierdzeniami o wojnie polsko-zydowskiej.

B.P — Postulowanej czy trwajqcej?

K.K. — Trwajqgcej, np. wojnie o kramik. Wszystkie odrazajgce incydenty zyletkowe, o ktérych pani
wspominata, tez miescityby sie w kategoriach wojny, poniewaz jest to przeciez uzycie przemocy
i agresja fizyczna. Nalezatoby znowu zwazy¢ problem skali tych zjawisk. Gdyby rzeczywiscie byta ona
taka, jak to wynika z niektérych pozostawionych $wiadectw pisanych, to w Polsce po prostu wéwczas
nie datoby sie zy¢, choéby z tego powodu, ze zatrudnienie w policji, o ile pamietam, nie przekracza-
to 35 tys. i na catym obszarze duzego panstwa nie bytaby ona w stanie zapanowaé nad sytuaciq.
Rzeczpospolita byta panstwem wielonarodowosciowym i spotecznoé¢ zydowska nie byta naijliczniej-
sza. Gdybysmy jednak mierzyli polsko-zydowski styk narodowo$ciowy (tworzqc tu takie pojecie), to on
byt na pewno najrozleglejszy, bo przebiegat przez wszystkie miasta i miasteczka, takze na terenie, na
ktorym ludno$é polska przewazata. A zatem opisywany przez publicystéw stan tworzytby dla panstwa
problem, ktérego rozwigzanie bytoby ponad jego sity. Tymczasem skala incydentéw, do ktérych do-
chodzito (wytqczywszy obszar wyzszych uczelni, a takze sytuacie, kiedy, jak w Przytyku, wtadze tracity
kontrole), nie byta taka, jak skala alarmu w tej sprawie.
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G.B. - Nigdzie tez wtadze nie widziaty koniecznosci zastosowania na dtuzszqg mete takich srodkéw,
jakie zastosowano do spacyfikowania konfliktu miedzy panstwem polskim a spotecznosciq ukrainskg
na Kresach Potudniowo-Wschodnich. Do spacyfikowania antypanstwowych radykatéw z kregu komu-
nistycznego, niezaleznie od ich narodowosci, wystarczaly sity kontrwywiadu i policji.

K.K. — Wprowadzitbym do tego obrazu jednak troche niepokoju. Panstwo ze swoimi przeciwnikami
rozprawiato sie w sposéb bezwzgledny, z uzyciem tego rodzaju $rodkéw, kiére sq nie do pomyslenia
w demokratycznym panstwie prawa...

E.B. — ...wiezieniq, tortury...

K.K. — To nie tylko o to chodzi. Do utworzonego w 1934 r. miejsca odosobnienia w Berezie Kartu-
skiej zsytano na podstawie decyzji administracyjnej z ominigciem procedury sqdowej; i byto takich
przypadkéw catkiem sporo. Takie dziatania kierowano przeciw ekstremistom — z punktu widzenia
panstwa — to znaczy przeciw komunistom, nacjonalistom ukrainskim, poczgtkowo jednak wtasnie
przeciw mtodziezy narodowej, znalazt sie tam pierwszy krqg przywédczy ONR. Podobno poczgtkowo
Pitsudski miat sie zgodzi¢ na te, jok sie wyrazit, czerezwyczajke, na rok, ale réwniez po jego $mierci
miata sie ona dobrze. W roku 1937 zostat sporzqdzony w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych taki
rodzaj podsumowania dziatalnosci z pytaniem, czy zamkngé Bereze — chodzito o to, ze w opinii, ktéra
zostata wysnuta z meldunkéw sptywajgeych z poszezegdlnych wojewddziw, ,spetniata ona swojq role
odstraszajgcq”. W raporcie stwierdzono, ze osadzone tam osoby ,uspokoity sie” po zwolnieniu albo
nawet podjety wspodtprace z policjq. To byta jedna z technik, za pomocq ktérej panstwo radzito sobie
ze zjawiskami, z jego punktu widzenia ktopotliwymi. Z takim brutalnym dziataniem jest jednak tak, ze
tworzy ono wiecej problemow, niz rozwiqzuije.

Po przewrocie majowym polska polityka stata sie chaotyczna — byty deklaracje zgody i wspétpracy
z mniejszoéciami, potem za$ represje na skale nieporéwnanie wiekszq niz byta do pomyslenia przed
majem, a pézniej znowu wracano do polityki obietnic. W efekcie wytworzyto to sytuacije niestabilng.
Czy represjami mozna kogo$ przekona¢? A i odstraszanie, w sytuacji kiedy polityka represji nie ukta-
da sie w jaki$ dtuzszy, przewidywalny ciqg, przestaje by¢ skuteczna.

W przypadku ,odcinka” polsko-zydowskiego, po przewrocie poczqtkowo zapanowata niemal
idylla. Koto Zydowskie ztozyto deklaracie popierajqeq rzqd Kazimierza Bartla, méwiqe, ze jest on
korzystniejszy niz jakikolwiek inny. Oboéz pomajowy osiggnat to, ze politycy zydowscy wycofali sie
ze swego zaangazowania w dziatania Bloku Mniejszoéci Narodowych. Z punktu widzenia panstwa
poparcie Bloku Bezpartyinego przyniosto mniej probleméw niz wezesniejsze popieranie Bloku Mniej-
szoéci Narodowych. Z punktu widzenia polskich ugrupowan opozycyinych sprawa sie skompliko-
wata, bo do listy pretensji wobec Zydéw doszto i to, ze popierajq wstretng sanacje. | to, ze endecy
sie w tym momencie zeztodcili, jak gdyby rozumie sie samo przez sie, ale rowniez w prasie ludowej
mozna znalez¢ podobne akcenty. Byt to jeden z czynnikéw, ktéry sprzyjat zaostrzaniu opinii czesci elit
polskich na sprawy spoteczne wigzgce sie z kwestiq zydowskg.

B.P — Na to wszystko naktadat sie kryzys gospodarczy.

K.K. - Tak. Zaostrzat on konflikty i rzucat ludzi przeciw sobie. Przypominam sobie charakterystyczny ko-
mentarz publicysty Zwigzku Ludowo-Narodowego zatytutowany bodaj Dlaczego Zydéw zwalczamy. Eks-
ponowat jeden z dominujgcych motywéw w propagandzie obozu narodowego — motyw stanu posiadania
w handlu. Teraz — wskazywano — rzqdzq nim Zydzi, ale gdyby na ich miejscu byli Francuzi, Anglicy czy
Chinczycy, sytuacja bytaby dla wolnego narodu tak samo nie do zniesienia. Tego rodzaju sformutowania
w drugiej pofowie lat dwudziestych (tekst pochodzit z 1927 lub 1928 r.) nie miaty tej mocy oddziatywania,
jakg uzyskaty kilka lat pozniej, kiedy rynek sie zatamat, dochéd narodowy spadt wiecej niz o 40 proc.,
odsetek zarejestrowanych bezrobotnych wzrést z trzech do ponad czterdziestu, plus wielomilionowe bezro-
bocie na wsi. W takich warunkach dramatyczne pytanie: ko kogo? nabrato ponurej aktualnosci.
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E.B. — Wciqz postrzegano Zydéw jako obcych, jako nie-Polakéw. Czy nie byto to sprzeczne z politykg
panstwa? Bo jesli wszyscy obywatele sq réwni wobec prawa, to whasciwie nie ma zadnego powodu
do wydobywania tego, ze kto$ jest innej wiary.

K.K. — Nie ma, ale, niestety, podobne gtosy mozna znalez¢ wszedzie. Jesli w prasie ,postepowej”,
bo w ,Gtosie Prawdy” o jednym z przywddcédw Narodowej Demokracji pisze sie ,rebe Stronski”,
jesli sie wykazuje, ze jeden z gtéwnych publicystéw, Adolf Nowaczynski, tak naprawde nazywa sie
Neuwert, jesli w tomikach Tuwima (wydanych po wojnie) znalez¢ mozna rymowane fraszki na te-
mat zydowskiego pochodzenia Stanistawa Piaseckiego wydajgcego ,Prosto z mostu” — to uzywano
de facto argumentéw rasistowskich. | postugiwali sie nimi takze reprezentanci obozu, ktéry dzisiaj
pewnie nazwatby sie liberalnym i politycznie poprawnym. Nie wiem, czy mozna tu méwié o jakichs
kulturowych podatnosciach, mysle raczej, ze byt to takze efekt braku skruputéw, ktéry czesto zdarza
sie w publicystyce. Pewnie z perspekiywy spotecznoséci zydowskiej mogto to by¢ irytujgce. Poza tym
wtasciwie cokolwiek by robili, to wychodzito zle — jesli sie izolowali od spoteczenstwa polskiego,
to byto to zrédto problemow...

E.B. - ...a jok sie prébowali zblizy¢, to nie byli przyjmowani.

K.K. — Nawet nie tak. Droga do asymilacji wiodta albo przez komunizm — co byto totalnie kiepskim
pomystem — albo odbywato sie to w obrebie obozu postepowo-liberalnego, co w pewnym momencie
oznaczato orientowanie sie raczej na Pitsudskiego. To wigzato sie oczywiscie z pozytywnym zaanga-
zowaniem w budowe panstwa, ale tez oznaczato wejscie na teren brutalnych walk miedzy obozami
politycznymi. | dlatego w pewnym momencie prawica siegata po argumenty dotyczgce pochodzenia.
Rzeczywiscie, byta to sytuacja bardzo ciezka i niekomfortowa, chociaz przypuszczam, ze politycy nie-
specjalnie sie przejmowali tego typu atakami.

W latach siedemdziesigtych ukazata sie ksigzeczka Wojciecha Wasiutynskiego, niewielka, bardzo
inteligentnie napisana, Zrédta niepodlegtosci, stanowigca prébe zaadaptowania ideologii narodo-
wo-demokratycznej do zmienionych warunkéw. Postawit w niej m.in. teze, ze Polska bardzo stracita
na tym, ze stata sie krajem monokulturowym i monoetnicznym. Kultura polska zostata odcieta od
kontaktéw z innymi kulturami, w relacjach z ktérymi znakomicie sobie radzita, zachowujgc nie tylko
tozsamo$¢, ale i atrakcyjnod¢, takze wyrazajqceq sie w przycigganiu do polskosci oséb przychodzg-
cych z zewngtrz. W kazdym razie Zydzi, nawet jeéli byto to zle przyjmowane, garneli sie do tej kultury.
Wczesdniej, okoto 1936 r., WasiutyAski napisat taki futurystyczny szkic o tym, jak sobie wyobraza Pol-
ske za lat piec¢dziesigt. Stosownie do pomystéw dekoncentracji wytwérczosci wyobrazat jg sobie jako
wielkq wie$, gdzie sie w kazdej chacie stawia miniature wielkiego pieca i stalowni, i wokét powstaje
wszystko, co jest potrzebne. Ukraincy sq oczywiscie spolonizowani, chociaz noszqg wtasne nazwiska.
| dodaje tak jakby mimochodem ,chatat, to rzadko$¢” — ale nie wyobrazat sobie, ze moze go po
prostu nie by¢, mimo catej niecheci do Zydéw.

E.B. — Czy to znaczy, ze on widziat rozwigzanie w emigracji, czy w akulturacji?

K.K. - Z tego wtasciwie nic nie wynika, bo on nie rozwingt tej mysli. Przypuszczam, ze jednak wyobra-
zat sobie emigracije jako rozwigzanie optymalne, ale nie sqdzit, by ta emigracja mogta doprowadzi¢
do takiego rezultatu, ze Zydéw w Polsce po prostu nie bedzie.

E.B. — Chatat jako symbol Zyda to koleiny przyktad stereotypu. Dla zydowskiej inteligencii, dla elit,
chatat byt tak samo obcym elementem. We wspomnieniach Zusmana Segatowicza (dziatat w Pen
Clubie zydowskim i w Zwigzku Literatéw i Pisarzy, kidry miat siedzibe na Ttomackim 13) czytamy
— patrze przez okno i widze ten ttum ludzi, ktérzy sq ubrani tak dziwnie, w chatatach. Co my mamy
z nimi wspolnego? Rozwarstwienie spoteczenstwa zydowskiego byto naprawde ogromne. Ja z upo-
rem maniaka do tego wracam, ale operowanie kategorig ,Zydzi” przy ponad trzech milionach ludzi

16



— ktérzy po pierwsze byli na catym terytorium Polski, po drugie reprezentowali bardzo rézng kulture,
bardzo rézne rodowody, wyksztatcenie itd. — zaciemnia obraz tej spotecznosci.

B.P — Pewnie nie da sig tego unikng¢. Tak samo méwi sig: Polacy, a nie wiem, czy byli oni
mniej zréznicowani spotecznie i kulturowo. Zawsze mozna pytaé: Zydzi — ale jacy, Polacy — ale
jacy? Polityka jednak tym rézni sie od socjologii, ze czasami operuje duzymi uproszczeniami.

K.K. — Byly tam jednak réwniez roznice jgzykowe, ale jesli chodzi o skale wewnetrznego sktécenia
i podziatéw politycznych, to wydaje mi sie, ze w tym wzgledzie albo Zydzi sq podobni do nas, albo
my do nich...

E.B. — Nie pierwszy raz to stysze...

B.P — Nie padto w tej rozmowie ani razu stowo antysemityzm. A przeciez méwiqc o Polsce
i Polakach, bardzo czesto stawia sig ten zarzut, majqcy nas dyskredytowac w oczach $wiata.
JPolski antysemityzm” w opiniach np. amerykanskich Zydéw (co ciekawe, czesto potomkéw
przybyszy z carskiej i bolszewickiej Rosji) jest prawie szatanskim zjawiskiem. Szczegélnie
dotyczy to lat miedzywojennych, ale nie tylko...

E.B. — Antysemityzm jest zawsze straszny, chociaz czasem nie jest nawet uswiadomiony. Nie uzywa-
tabym terminu ,polski antysemityzm”, raczej antysemityzm w Polsce (niestety, istnieje i dzig). Zjawiska
antysemickie przejawiaty sie tu w okresie miedzywojennym w bardzo rézny sposéb, od ztodliwosci az
po zabojstwa. Pani wspomniata o Rosji, a nie méwilismy tu w ogdle o Niemczech, w ktérych antyse-
micka byta polityka panstwowa. Chociaz w przypadku Felicjana Stawoja Sktadkowskiego mozna tak
to zakwalifikowa¢ i na ogét tak wiasnie jest to interpretowane. W czerwcu 1936 r. w Sejmie wypo-
wiedziat takie zdanie: ,walka ekonomiczna owszem, ale krzywdy zadne|” — to zostato odebrane jako
potepienie otwartej przemocy, ale réwnoczesnie obojetno$¢ wobec bojkotu gospodarczego. Gdyby
szuka¢ usprawiedliwien i méwic, ze tutaj nie byto tak okropnie, to chyba w tym sensie, ze mimo an-
tysemityzmu rozwijata sie kultura, nauka, zycie religiine w réznorodnych formach...

B.P - Nie o takie konstatacje mi chodzi, ale o to, ze na $wiecie istnieje bardzo silna pro-
paganda dotyczgca wiasnie owego ,polskiego antysemityzmu”. | za nig sq odpowiedzialni
sami Zydzi, ci, ktérych dzieli ogromny dystans nie tylko przestrzeni, ale przede wszystkim
losu, od tego, co dziato sie w Polsce przed wojnq i w czasie wojny.

E.B. — A wigc znowu — nie méwmy o Zydach generalnie. Rozumiem, ze chodzi o tych ludzi, kiérzy wy-
jezdzali stqd w wyniku antysemityzmu. Ci, ktdrzy wyemigrowali przed | wojng $wiatowg, po procesie
Mendela Bejlisa w 1913 r., uwazali, ze zagraza im niebezpieczerstwo. W okresie miedzywojennym
wyjezdzali z pustymi kieszeniami i z takim obrazem, ze z powodu bojkotu gospodarczego tu sie nie
da ani pracowa¢, ani przezyé. Kolejni emigrowali po pogromie w Kielcach, co tez determinowato ich
widzenie Polski, podobnie jak Marzec okreslat widzenie tych, ktérzy po nim wyjechali.

B.P — Ale to przeciez niejedyne grupy czy fale emigracji polskich Zydéw, wyjezdzali chocby
pod koniec lat czterdziestych, w latach pieédziesigtych.

E.B. — Ale ja méwie o tych, ktérzy emigrowali po takich doswiadczeniach, ktére traktowali jako efekt
polityki panstwa, tak przeciez byt m.in. traktowany pogrom kielecki — paristwo nie interweniowato.

K.K. — Czy nie jest tak, ze kraje majqce sobie o wiele wiece| do zarzucenia, stymulujq utrwalanie tego

rodzaju stereotypu, ktéry medialnie zdejmuje z nich ten ciezar? Przed rokiem 1914 czotowym krajem
antysemickim byta oczywiscie Rosja...
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E.B. — ...i Francja...

K.K. — ...z uwagi na resentymenty po sprawie Alfreda Dreyfusa, co jednak okazato sie epizodem.
Z perspektywy |l wojny $wiatowej — to oczywiscie Niemcy, z perspektywy czasu bezposrednio po
| wojnie $wiatowe| — zapewne Ukraina. W kazdym z tych przypadkéw to, ze Polacy stawali sie takim
brzydkim chtopcem — to jednym, to drugim utatwiato sytuacje: Ukrainie moze najmniej, bo ona nie
zaistniata jako realny podmiot. Moze w przypadku Zydéw amerykanskich czy $rodowisk reprezenta-
tywnych dla spotecznosci zydowskiej w Stanach Zjednoczonych w gre wchodzi jakie$ zrzucenie od-
powiedzialno$ci z siebie za Holokaust, za brak reakcji, cho¢ nie wiem réwniez, co realnie w czasie
wojny mozna byto z amerykanskiej perspektywy zrobic¢.

E.B. — Jednak nie za Holokaust! Tylko za brak reakcji. Nie uwierzono Janowi Karskiemu, nie zarea-
gowano. O tym mozemy i powinnismy moéwié. O jeszcze jednym chce powiedzie¢. Wiekszosé Zyddw
amerykanskich wywodzi sie z terendw | Rzeczypospolite|, przede wszystkim z tych, kiére po Powstaniu
Styczniowym znalazty sie bezposrednio pod administracjq rosyjskg, wobec tego oni (czy raczej ich
przodkowie) emigrowali stqd w tych wszystkich okolicznosciach, o ktérych wezesniej wspominatam,
i takze po fali pogromoéw w latach osiemdziesigtych XIX w. (gtéwnie na terenie obecnej Ukrainy).
A druga sprawa — to, ze tutaj w czasie Il wojny zgineta wiekszo$¢ Zydéw, co wywotywato (i chyba
dalej wywotuje) stwierdzenia: zgineli, bo naokoto byli sami antysemici, wspétpracujgey z Niemcami.
To oczywiscie nieuprawnione uogdlnienie.

Prowadzi sie rozwazania, ile trzeba byto rodzin czy oséb, zeby uratowad przynajmniej jednego
Zyda — ale dlaczego trzeba byto tak wielu? Dlatego, ze to nie byto tak, ze kio$ znalazt schronienie
i tam przeczekat wojne i okupacje — bo zagrozeniem byto otoczenie — i dla ukrywajqcego, i dla ukry-
wanego. Trzeba byto zmienia¢ miejsce pobytu dlatego, ze kto$ wydat, kto donidst. A wiec to wszyst-
ko ma dwie strony — i po$wiecenie tych, kidrzy ratowali, i te problemy z innymi sgsiadami.

G.B. — Zydowskie éwiadectwa na temat zdarzen z réznych obszaréw okupowanej Polski potwierdzaig,
ze czynéw zbrodniczych lub co najmniej niegodziwych dopuscity sie wobec Zydéw tysigce przedwo-
iennych sgsiadéw nie-Zydéw. Przyznam jednak, ze nie jestem w stanie stwierdzi¢, czy moina méwi¢
o dziesigtkach tysiecy ludzi, a juz tym bardziej o setkach czy milionach. Te niedookreslone tysigce sq
dzi$ niejednokrotnie wykorzystywane do kreslenia obrazu stosunku niezydowskiego otoczenia do dyskry-
minowanych i mordowanych Zydéw. Tak wiec dziatalnosé znikomej czesci populacii polskich sgsiadéw
determinuje obraz dominujqcej wigkszosci. To sytuacja nie do zaakceptowania. Jest pewien posredni
efekt dotychczasowych badan nad skalqg represji za udzielanie pomocy Zydom. Otéz liczba potwierdzo-
nych przypadkéw denunciacii jest kilkakrotnie mniejsza niz liczba Sprawiedliwych wéréd Narodéw Swiata
z terenu Polski. A jak wiemy, osoby uhonorowane tym tytutem stanowiq tylko czes¢ tych, ktérzy udzielali
Zydom pomocy. Pojawia sie wiec pytanie o to, czy gdyby plaga donosicielstwa wymierzonego w Zydéw
i osoby ich wspomagajqce dotyczyta dziesigtkéw tysiecy lub wiekszej liczby oséb, efekty ich zbrodniczej
dziatalnosci nie powinny by¢ wieksze, przyimujgc wymiar tysiecy represjonowanych. To, ze jest inaczej,
sktania mnie do zachowania ostroznosci i nienadawania pladze donosicielstwa znamion zachowan
obcigzajgeych sumienie sefek tysiecy, a tym bardziej miliondw ludzi. Niemcy dbali o to, by $wiadomos¢
konsekwencji udzielenia pomocy Zydom byta powszechna, a zyciowe doswiadczenie i znajomosé¢ natury
ludzkiej, jak tez nagtasniane przez okupanta fakty represji, generowaly strach przed donosem i nakazy-
waty zachowanie ostroznodci. Ale powszechno$¢ strachu przed donosem nie jest réwnoznaczna z tym,
ze w okupowanej Polsce wiecej niz utamek procenta spoteczenstwa parat sie donosicielstwem. Jeden
procent przedwojennej populaciji Polski to ok. 300 tys. ludzi. Jak dotqd nikt nie dostarczyt dowodéw,
ze w Polsce lat okupacii byto 300 tys. donosicieli. Byto ich wiec najpewniej mniej niz 1 proc. Utamek pro-
centa fo — moim zdaniem — za mato, by czyni¢ ogdt spoteczerstwa odpowiedzialnym za to zjawisko.

K.K. — Nawigzujgc do pani wypowiedzi, powiedziatbym, ze jest to naturalna reakcja spotecznosci
zagrozonej inwigilacjq i naciskiem. W warunkach lat osiemdziesigtych utrzymanie gdzie$ podziem-
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Fot. Muzeum Czestochowskie

nej drukarni, je$li byta ona prowadzona w sposéb ostentacyjny, bez zachowania procedur i bez
zmiany miejsca, tez koriczyto sie wpadkg, mimo ze teoretycznie podobno cate spoteczenstwo byto
przeciw komunie.

E.B. — Ludzkie zachowania w czasie wojny dajq taki niejednoznaczny obraz. W zaleznosci od tego,
na jakich ludzi kto$ trafiat, taki obraz zachowat. Do tego dochodzi pézniejsza wiedza o koszmarnych
dos$wiadczeniach innych ludzi. Te wszystkie obrazy naktadajq sie na siebie. Mysle, ze przynajmniej
niektérzy, w tym niektérzy Zydzi w Stanach, zdajq sobie sprawe, ze w czasie Il woiny amerykarnscy
Zydzi nic nie zrobili, aby ratowa¢ swych wspétbraci w Europie. To samo mozna powiedzie¢ o Zydach,
ktorzy przed wojng znalezli sie w Palestynie. Tylko nieliczni zgtaszali sie do armii brytyjskiej, bo chcieli
tutaj co$ zrobi¢ i pomaga¢. Dobrze bytoby przedstawié wszystkie czynniki, ale to jest bardzo trudne.

K.K. — Liczy sie co$ takiego jok poszukiwanie prawdy, a nie negocjowanie na podstawie obrazu,
ktory chciatoby sie broni¢. Wydaje mi sie, ze to, o czym zawsze warto pamietaé, to jest réznicowanie,
nivanse materii. Odnosi sie fo réwniez do spotecznosci polskiej. W kontekécie omawiania stosun-
kéw polsko-zydowskich istnieje niebezpieczenstwo uzywania takich wspélnych mianownikéw, tatwe-
go uogdlniania, widzenia stereotypowego wielkich spofecznosci.

Jesli kto$ wystepuije publicznie, to zaktada sie, ze czyni to nie w swoim imieniu czy ewentualnie
grupy politycznej, z ktérq jest zwiqzany — ale jest reprezentantem catego narodu i to nie jednego po-
kolenia, lecz kilku pokolen wstecz i tych, ktére dopiero sie pojawig. A jego czyny bedq pamietane na
wieczne czasy. Przeciez takie myslenie to absurd. Jezeli sie w takie szalenstwo wpadnie, to zaczyna
sie postrzega¢ spotecznoé¢ w sposdb zmistyfikowany, a poszczegélne stowa majg charakter bardzo
obcigzonych emocjonalnie epitetéw albo czego$ w rodzaju ,patek poznawczych”, po ktérych uzyciu
wszystko staje sie jasne i oczywiste.

Nieistniejgca juz nowa synagoga w Czestochowie, spalona 25 grudnia 1939 r. przez Niemcéw
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